
		
			Representación de las mujeres en geología y paleontología en libros de divulgación científica: una mirada crítica a los sesgos de disciplina, lengua y origen geográfico

			Women’s Representation in Geology and Paleontology in Popular Science Books: A Critical Analysis of Disciplinary, Linguistic, and Geographic Biases

			Sanz-Pérez, Dánae1,2,3*[image: ]; Valenzuela-Toro, Ana M.4[image: ]

			1 Departamento de Geodinámica, Estratigrafía y Paleontología, Facultad de Ciencias Geológicas, Universidad Complutense de Madrid, 28040 Madrid, España.

			2 Comisión Mujeres y Geología, Sociedad Geológica de España. 37008, Pz. de la Merced s/n, Salamanca.

			3 Asociación Mujeres con los pies en la Tierra, 28040 Madrid, España.

			4 CIAHN Atacama, Centro de Investigación y Avance de la Paleontología e Historia Natural de Atacama, 1570514, Caldera, Región de Atacama, Chile.

			* dasanz01@ucm.es

			Resumen

			La representación de mujeres en los libros de divulgación científica tiene un papel crucial en la construcción de referentes que inspiren a las nuevas generaciones, especialmente a niñas y a jóvenes. La ausencia o la escasa presencia de mujeres en estos relatos puede reforzar estereotipos de género y limitar las aspiraciones de futuras profesionales en áreas científicas. En este trabajo analizamos 13 libros ilustrados de divulgación científica publicados durante la última década y ampliamente distribuidos, escritos en inglés o español, que recogen biografías de múltiples científicas de diversas regiones del mundo. Nuestro objetivo es evaluar el grado de visibilidad que reciben las científicas hispanohablantes, y en concreto, las geólogas y paleontólogas.

			 La revisión identificó un total de 194 científicas, agrupadas en 18 disciplinas distintas. En primer lugar, se detectó un claro sesgo geográfico y lingüístico transversal a todas las disciplinas científicas y mujeres. El 31.8% de las científicas destacadas en los libros de divulgación son estadounidenses y el 10.4% británicas, mientras que solo el 5.7% son de países hispanohablantes. De estas últimas, se identificaron solo 11 científicas: 5 españolas y 6 latinoamericanas provenientes de Argentina, Chile, Colombia, Costa Rica, México y Venezuela. Por otro lado, medicina, biología, astronomía y matemáticas concentran el 50% de los nombres. En contraste, científicas dedicadas a las disciplinas de geología y paleontología representan una minoría. Se mencionan 14 geólogas y 3 paleontólogas, de las cuales solamente 3 geólogas provienen de países hispanohablantes: Adriana Ocampo, Carmina Virgili y María Fernanda Campa Uranga. Además, en varios libros se repite la figura de la paleontóloga británica Mary Anning, lo que denota una dependencia excesiva de esta figura, en perjuicio de otras mujeres pioneras que dejaron un influyente legado en el desarrollo de la disciplina como fueron Mary Buckland, Tilly Edinger, Elisabeth Vrba, Halszka Osmólska, Zulma Brandoni de Gasparini, María Páramo Fonseca o Asunción Linares, entre otras.

			Estos resultados revelan la existencia de un fuerte sesgo en el reconocimiento de la contribución de las mujeres a las ciencias, donde se favorecen ciertas identidades y áreas de estudio. Disciplinas como la geología o paleontología, así como las científicas de países hispanohablantes, son históricamente marginadas. La falta de diversidad en referentes científicos dificulta que estudiantes de otras regiones, especialmente las niñas y jóvenes de áreas hispanohablantes, encuentren modelos con los que identificarse. La limitada presencia de mujeres en campos como la geología y la paleontología contribuye a la perpetuación de estereotipos, reforzando la idea de que estas disciplinas están dominadas por hombres o por científicas que hablan inglés.

			Este trabajo subraya la necesidad de ampliar los enfoques en la divulgación científica contemporánea, incorporando voces más diversas en términos de disciplina, lengua, y nacionalidades. Promover una representación más equitativa y plural es clave para generar referentes diversos y accesibles que reflejen la realidad multidimensional de la ciencia. Así, los libros de divulgación pueden convertirse en herramientas potentes para democratizar el conocimiento científico y motivar a las futuras generaciones a construir carreras en campos aún poco visibilizados.

			Palabras clave: divulgación científica, científicas hispanohablantes, referentes, paleontólogas, invisibilización.

			Abstract 

			The representation of women in popular science books plays a crucial role in building role models that inspire new generations, especially girls and young women. The absence or limited presence of women in these narratives can reinforce gender stereotypes and hinder the aspirations of future professionals in scientific fields. Here, we analyze 13 widely distributed illustrated popular science books published in the last decade, written in English or Spanish, that feature the biographies of multiple women scientists from diverse regions of the world. Our objective is to assess the visibility received by Spanish-speaking scientists, specifically women geologists and paleontologists.

			The review identified a total of 194 women scientists, grouped into 18 different disciplines. First, we detected a clear geographic and linguistic bias across all scientific disciplines, as well as among women. 31.8% of the female scientists featured in popular science books are American, and 10.4% are British, while only 5.7% are Spanish-speaking. Of the latter, only 11 women scientists were identified: 5 from Spain and 6 from Latin America, including Argentina, Chile, Colombia, Costa Rica, Mexico, and Venezuela. On the other hand, medicine, biology, astronomy, and mathematics account for 50% of the names. In contrast, women dedicated to geology and paleontology represent a minority. Only 14 female geologists and 3 female paleontologists are mentioned, of which only 3 are from Spanish-speaking backgrounds: Adriana Ocampo, Carmina Virgili, and María Fernanda Campa Uranga. Furthermore, the British paleontologist Mary Anning is repeated in several books, indicating an excessive dependence on this figure, to the detriment of other pioneering women who left an influential legacy in the development of the discipline, such as Mary Buckland, Tilly Edinger, Elisabeth Vrba, Halszka Osmólska, Zulma Brandoni de Gasparini, María Páramo Fonseca, or Asunción Linares, among many others.

			These results reveal a strong bias in recognizing women's contributions to science, favoring particular identities and areas of study. Disciplines such as geology and paleontology, as well as women from Spanish-speaking backgrounds, have historically been marginalized. The lack of diversity in scientific role models makes it difficult for students from other regions, especially girls and young women from Spanish-speaking areas, to find guiding figures with whom they identify. The limited presence of women in fields such as geology and paleontology contributes to the perpetuation of stereotypes, reinforcing the idea that these disciplines are dominated by men or by scientists from English-speaking countries.

			This work underscores the need to broaden approaches to contemporary scientific outreach, incorporating more diverse voices in terms of discipline, language, and nationality. Promoting more equitable and plural representation is key to generating diverse and accessible references that reflect the multidimensional reality of science. Thus, popular science books can become powerful tools for democratizing scientific knowledge and motivate future generations to build careers in fields that are still underrepresented.

			Keywords: scientific outreach, Spanish-speaking scientists, role models, paleontologists, invisibility.

			Resumen no técnico

			La falta de referentes femeninos en la ciencia sigue siendo una barrera para muchas niñas y jóvenes que podrían interesarse por carreras científicas. Aunque en los últimos años han aumentado los libros que visibilizan a científicas, estos no siempre presentan una imagen completa o diversa. En este trabajo analizamos 13 libros de divulgación ilustrados —en inglés y español— que recopilan biografías de científicas de todo el mundo. Encontramos un total de 194 mujeres destacadas en distintas áreas, pero casi la mitad pertenecen a solo cuatro disciplinas: medicina, biología, matemáticas y astronomía. En contraste, la geología y la paleontología están apenas representadas, con solo 14 geólogas y 3 paleontólogas mencionadas. De estas últimas, Mary Anning aparece repetidamente, mientras que otras figuras pioneras han sido omitidas. Además, identificamos un fuerte sesgo hacia científicas de países angloparlantes: un tercio son estadounidenses y solo el 5,7% son hispanohablantes. Apenas se mencionan 11 científicas de habla española, pese a sus importantes contribuciones. Estos resultados nos muestran que, aunque bien intencionados, muchos libros de divulgación repiten estereotipos: priorizan ciertas disciplinas y nacionalidades, dejando fuera a científicas de otros contextos. Esto limita las posibilidades de que niñas de diferentes orígenes encuentren modelos a seguir cercanos y diversos. Para cambiar esta realidad, es urgente ampliar los horizontes de la divulgación científica y dar visibilidad a más mujeres científicas en todas las áreas y regiones del mundo. Solo así lograremos inspirar a una nueva generación de investigadoras, más diversa, equitativa y representativa de la ciencia global.

			Non-technical abstract

			The lack of female role models in science remains a barrier for many girls and young women who might otherwise be interested in pursuing scientific careers. Although the number of books highlighting women scientists has increased in recent years, these works do not always present a complete or diverse picture. In this study, we analyze 13 illustrated popular science books—in English and Spanish—that compile biographies of women scientists from around the world. We identified a total of 194 women across different fields; however, nearly half belong to just four disciplines: medicine, biology, mathematics, and astronomy. In contrast, geology and paleontology are scarcely represented, with only 14 geologists and 3 paleontologists. Among the latter, Mary Anning appears repeatedly, while other pioneering figures are omitted. Additionally, we identified a strong bias toward scientists from English-speaking countries: one third are from the United States, and only 5.7% are from Spanish-speaking countries. Only 11 Spanish-speaking women scientists are mentioned, despite others’ significant contributions. These findings show that, despite good intentions, many popular science books reproduce stereotypes by prioritizing certain disciplines and nationalities while excluding women scientists from other contexts. This limits the opportunities for girls from diverse backgrounds to find relatable and varied role models. To change this situation, it is urgent to broaden the scope of science communication and increase the visibility of women scientists across all fields and regions of the world. Only in this way can we inspire a new generation of researchers that is more diverse, equitable, and representative of global science.

			1. Introducción

			La divulgación científica desempeña un papel fundamental en la conexión entre el conocimiento especializado y el público no especializado en ciencia. Su misión trasciende a la mera transmisión de datos, pues busca inspirar curiosidad, fomentar el pensamiento crítico y democratizar el acceso a la ciencia (Pérez y Moliní, 2004; García, 2019). A través de diversos formatos, como libros, radio, documentales, museos interactivos, charlas, excursiones y plataformas digitales, entre otros, la divulgación científica contribuye activamente a la alfabetización científica de la sociedad (e.g., Díaz, 2004; Valdivia, 2008; Blanc et al., 2011; Guerrero et al., 2015; Iglesias et al., 2017; Duque-Macías y Bernal, 2018; Sanz-Pérez et al., 2020, 2022; Cambronero et al., 2022; Martínez García et al., 2024).

			Dentro del amplio espectro de las disciplinas científicas, las Ciencias de la Tierra, incluyendo la geología como la paleontología desempeñan un papel clave al enfrentar desafíos sociales contemporáneos y futuros, como la transición hacia modelos ecológicos sostenibles, la exploración de nuevas fuentes energéticas, la gestión de fenómenos naturales y la adaptación ante el cambio climático (Prosser et al., 2011; Fordham et al., 2020; Kiessling et al., 2023; Martínez-García et al., in press). Sin embargo, y a pesar de su impacto directo en la sociedad y la economía, estas disciplinas siguen siendo poco comprendidas o incluso ignoradas por amplios sectores de la población. Este desconocimiento se ve reforzado por su limitada presencia en los programas educativos, los medios de comunicación y los espacios de divulgación general (Castilla Cañamero et al., 2006; Cantó-Doménech y de Pro-Chereguini, 2019; García Yelo et al., 2022; Morales González et al., 2024). Por ello, resulta fundamental desarrollar materiales de divulgación que acerquen estas disciplinas al público de manera atractiva y accesible, para así fomentar el interés y la conciencia colectiva sobre su relevancia. Esta necesidad se vuelve aún más urgente al considerar los sesgos de género imperantes en las ciencias. La ya escasa visibilidad de este campo se acentúa en el caso de las contribuciones de mujeres, cuya omisión en la narrativa científica dominante representa un obstáculo adicional para que las nuevas generaciones, especialmente niñas, se identifiquen con estas disciplinas y las contemplen como una opción profesional viable.

			La falta de referentes femeninos en la ciencia perpetúa el estereotipo de que esta es una actividad predominantemente masculina. Esta percepción tiene un impacto directo en las generaciones más jóvenes, ya que restringe considerablemente las aspiraciones profesionales de niñas, niños, y adolescentes, quienes no logran encontrar reflejado su propio potencial en las narrativas científicas que reciben desde una edad temprana (Lucas Bermúdez et al., 2021; Ruiz-Constán et al., 2022; Sánchez y Bautista, 2025). La escasa o nula presencia de mujeres en iniciativas de divulgación científica refuerza los estereotipos de género que se forman en etapas críticas del desarrollo infantil, cuando muchas niñas comienzan a percibir que las disciplinas científicas no son para ellas (Wood y Eagly, 2012; Bian et al., 2017). En este contexto, destacar activamente a mujeres científicas en libros divulgativos y materiales educativos, resulta fundamental para crear referentes que motiven a las nuevas generaciones, especialmente a niñas y adolescentes. Mostrar el trabajo y la trayectoria de científicas no solo reconoce sus contribuciones históricas, sino que también fomenta una visión más justa y realista del ámbito científico actual y futuro. Erradicar esta desigualdad es vital, no sólo por razones de equidad, sino también por los beneficios que aporta al quehacer científico y a la sociedad en general (Bear y Woolley, 2011; Ruiseñor y Cruz, 2020; Yang et al., 2022). 

			Durante los últimos años, diversas iniciativas de divulgación científica han estado dirigidas a visibilizar el papel de la mujer en la ciencia en diferentes eventos y formatos, (p. ej., Sanz-Pérez et al., 2022; Martín-Banda et al., 2024), incluyendo la edición de diversos libros que buscan resaltar las aportaciones de las mujeres en diversos campos científicos. Estos materiales, dirigidos principalmente a un público infantil entre 6 y 12 años, igualmente accesibles al público no especializado, son fundamentales para corregir una narrativa histórica que sistemáticamente ha invisibilizado o subestimado las contribuciones de las mujeres en la ciencia. No obstante, la visibilización de las científicas no debería restringirse a iniciativas puntuales. Por el contrario, es necesario ir más allá y desarrollar estrategias centradas en la educación científica con enfoque de género. Solo así se podrán sentar las bases de una academia más equitativa y diversa que fomente la igualdad desde la infancia y que facilite la adopción de conductas sin sesgos de género (Browne, 2004; Aragonés-González et al., 2020). 

			A pesar de este creciente interés es fundamental evaluar la naturaleza de la representación femenina en los recursos divulgativos: ¿qué tipo de científicas se visibilizan? ¿Qué disciplinas se priorizan? ¿De qué regiones del mundo provienen? Abordar estas cuestiones es vital para asegurar que la divulgación no sólo señale nombres de mujeres, sino que también promueva una diversidad genuina que refleje la realidad multidimensional de la ciencia. Considerando la necesidad de examinar la representación de mujeres científicas en la divulgación, este trabajo propuso analizar libros ilustrados de divulgación científica, ampliamente distribuidos y publicados durante la última década en inglés o español, que recogen biografías de múltiples científicas de diversas regiones del mundo. Nuestro estudio tuvo como objetivos específicos, i) identificar y cuantificar la presencia de mujeres científicas en el conjunto de libros analizados, ii) evaluar el sesgo geográfico y lingüístico en la representación de estas científicas, con un énfasis particular en la visibilidad de científicas hispanohablantes, iii) analizar la distribución disciplinaria de las científicas destacadas, examinando específicamente la representación de aquellas dedicadas a las disciplinas de geología y paleontología, y iv) identificar patrones de repetición de ciertas figuras en perjuicio de otras, como un indicador de la diversidad de referentes ofrecidos en el ámbito de la geología y paleontología.

			2. Material y métodos

			El presente estudio se enmarca dentro de una investigación de tipo descriptivo, que combinó enfoques cualitativos y cuantitativos. Su objetivo principal es analizar la representación de mujeres científicas en libros de divulgación científica dirigidos a un público no especialista en ciencia. Para este análisis, se evaluó un conjunto de 13 libros de divulgación científica ilustrados, seleccionados cuidadosamente para asegurar su relevancia y adecuación a los objetivos del estudio. La selección de los libros para el análisis se basó en los siguientes criterios:

			
					Formato ilustrado: Se priorizó la inclusión de libros ilustrados que posean ilustraciones, diagramas, fotografías o cualquier tipo de material gráfico. Esta decisión se fundamentó en la hipótesis de que el componente visual puede influir significativamente en el atractivo y el impacto de la divulgación científica, especialmente en la representación de figuras históricas y contemporáneas.

					Representación de múltiples científicas: Los libros debían presentar la biografía o el perfil de dos o más mujeres científicas. Se excluyeron aquellos volúmenes centrados exclusivamente en la vida y obra de una sola persona, buscando así analizar la diversidad de la representación.

					Idioma de publicación: Se consideraron libros publicados tanto en español como en inglés. Esta dualidad lingüística permitió ampliar el espectro de publicaciones y reflejar la disponibilidad de materiales divulgativos en mercados editoriales de habla hispana e inglesa, contribuyendo a una perspectiva más global.

			

			La identificación de los libros se llevó a cabo mediante una estrategia de búsqueda combinada, que incluyó la exploración presencial en librerías físicas y online. Para la búsqueda presencial se llevaron a cabo visitas a librerías físicas en diferentes regiones geográficas con distintos mercados editoriales y accesibilidad a publicaciones en el verano del año 2022. Las ciudades seleccionadas fueron: Santa Cruz (Estados Unidos), Madrid (España), Buenos Aires (Argentina) y Santiago de Chile (Chile). Después, se realizó una búsqueda online para complementar los resultados de la búsqueda presencial. Se realizaron búsquedas exhaustivas en plataformas de venta de libros online (ej., Amazon, Casa del Libro), utilizando palabras clave como “mujeres científicas”, “científicas”, “historia de la ciencia mujeres”, “women in science”, “female scientists”, “divulgación”. Posteriormente, la selección de libros se enriqueció mediante la incorporación de cinco recomendaciones y sugerencias recibidas durante la presentación preliminar de este trabajo en diversos congresos científicos como las Jornadas de la Sociedad Española de Paleontología (Sanz-Pérez y Valenzuela-Toro, 2023). Esta retroalimentación de la comunidad académica y de otras investigadoras en el campo de la divulgación científica y la paleontología permitió identificar títulos adicionales de relevancia que no habían sido inicialmente detectados en las búsquedas primarias, asegurando una selección más robusta y representativa.

			Una vez consolidada la selección de trece libros (Tabla 1), se procedió a la lectura y análisis sistemático de cada volumen. Para cada mujer científica mencionada y descrita en los libros, se extrajo y registró la información clave, utilizando una ficha de recolección de datos estandarizada para asegurar la consistencia. En primer lugar, se registró el nombre de la científica. Después, se determinó el siglo o siglos en los que la científica desarrolló su actividad más relevante o los que abarcaron la mayor parte de su vida activa. A continuación el país de origen o nacionalidad, se registró el país de nacimiento de la científica o su nacionalidad principal en el momento de sus contribuciones más significativas. Se ha tenido en cuenta la evolución histórica de las fronteras y nacionalidades cuando fue pertinente (por ejemplo la URSS). Y por último, se identificó la disciplina científica en el área en la que la científica realizó sus principales aportaciones (p. ej., física, química, biología, matemáticas, medicina, astronomía, etc.). Para asegurar la homogeneidad y la posibilidad de análisis comparativo, se llevó a cabo un proceso de estandarización y agrupación de disciplinas. Por ejemplo, subdisciplinas como biología marina, biología molecular, fisiología animal, microbiología, ecología, naturalismo, zoología o entomología se agruparon bajo la categoría general de “Biología”. De manera similar, especialidades como neurología, oftalmología, odontología, oncología, enfermería, epidemiología o ginecología se consolidaron dentro de la categoría de “Medicina”.

			3. Resultados y discusión

			Nuestra revisión identificó un total de 194 científicas destacadas en los libros de divulgación. Estas científicas cubren un amplio período histórico (Figura 1): desde la era antes de Cristo (p. ej., Aglaonike, Athirte o Hipatia) y el siglo XI (p. ej., Trota de Salermo), con una presencia ininterrumpida desde el siglo XVI en adelante. No obstante, cerca del 60% de las científicas se desempeñaron durante el siglo XX. Las contribuciones de dichas científicas fueron agrupadas en 18 disciplinas, donde la medicina, biología, astronomía y matemáticas concentran el 50% de los nombres.

			3.1 Análisis de la representación geográfica y lingüística: visibilidad limitada de las científicas hispanohablantes

			Nuestros resultados muestran que la representación popular de las mujeres en la ciencia está fuertemente dominada por figuras de origen anglosajón, independiente de la disciplina científica (Figura 2). Específicamente, el 31.8% de las científicas destacadas provienen de Estados Unidos y el 10.4% del Reino Unido. En contraste, solo el 5.7% de las mujeres son originarias de países hispanohablantes. Dentro de este último grupo, nuestra revisión identificó únicamente a 11 científicas: 5 españolas y 6 latinoamericanas, originarias de Argentina, Chile, Colombia, Costa Rica, México y Venezuela. 

			Los factores que desencadenan este sesgo son variados y se basan en barreras estructurales y sistémicas, entre las cuales destaca la hegemonía del inglés como el idioma de la ciencia moderna. Esta dominancia va más allá de un problema de alcance ya que invisibiliza activamente ciertos tipos de conocimiento. Trabajos de investigación sobre fenómenos, hallazgos regionales o problemáticas sociales de relevancia local, a menudo se documentan y analizan en su idioma original, debido a lo cual quedan fragmentadas o inaccesibles para la comunidad científica global. Así, al no poder ser integrados fácilmente en el marco dominante, estos conocimientos son, en la práctica, pasados por alto. De esta forma, las investigaciones, publicaciones y bases de datos en inglés suelen tener un alcance global, mientras que los trabajos publicados en otros idiomas, incluyendo el español, ven su impacto y visibilidad drásticamente reducidos (Castro Torres y Alburez-Gutierrez, 2022; Valenzuela-Toro et al., 2025). Este fenómeno instaura una jerarquía del conocimiento, donde la investigación publicada en revistas de alto impacto en inglés es percibida como "ciencia de primer nivel", mientras que los trabajos publicados en otros idiomas son a menudo relegados a una categoría periférica de “ciencia regional” y/o de menor calidad o con menor rigor metodológico (p. ej., North et al., 2020; Maas et al., 2021). En consecuencia, las científicas no angloparlantes se enfrentan a un dilema: invertir recursos adicionales como tiempo y esfuerzo para dominar y publicar en un segundo idioma (lo cual también va en perjuicio directo del tiempo dedicado a la investigación), o asumir el riesgo de la invisibilización y la exclusión de la comunidad científica global (Valenzuela-Toro y Viglino, 2021; Shamsi y Osam, 2022; Amano et al., 2023). A la barrera del idioma se suman otros desafíos económicos e institucionales, como la escasez de financiamiento y las deficiencias en infraestructura. Estas limitaciones afectan de manera desproporcionada a las científicas del Sur Global, especialmente aquellas de países hispanohablantes (p. ej., Quiroga-Garza et al., 2022). 

			La combinación de estos factores crea un círculo vicioso de marginación para las científicas hispanohablantes. Este ciclo limita su capacidad para forjar redes de colaboración, obtener financiamiento y acceder a oportunidades de publicación, lo que refuerza su exclusión inicial. En consecuencia, sus contribuciones rara vez alcanzan un nivel de notoriedad y relevancia comparable al de aquellas producidas por investigadores de orígenes hegemónicos, principalmente anglosajones (p. ej., Estados Unidos y Reino Unido). Por tanto, el sesgo hacia figuras anglosajonas que vemos en nuestros resultados (Figura 2) no es una sorpresa, sino el síntoma de un modelo científico excluyente. En este sistema, los libros de divulgación juegan un rol crucial y problemático ya que no sólo comunican la actividad científica a un público amplio, sino que actúan como el eslabón final que perpetúa la predominancia de ciertos conocimientos y personas sobre otros. Al presentar un conjunto de figuras mayormente anglosajonas, los libros de divulgación actúan como un medio que reproduce y perpetúa la hegemonía del conocimiento, moldeando activamente la percepción general sobre quién puede hacer ciencia, dónde se realizan los avances científicos, y qué conocimientos merecen ser contados (Knobloch-Westerwick et al., 2013).

			3.2 Análisis de la representación disciplinar de científicas: visibilidad de geólogas y paleontólogas

			Sumado a los sesgos de origen, hemos identificado una notable disparidad en la representación de las distintas disciplinas. Si bien la literatura de divulgación analizada visibiliza a mujeres de diversos campos (Figura 3), las Ciencias de la Tierra emergen como un dominio particularmente subrepresentado. Específicamente, el registro incluye solo a 14 geólogas y 3 paleontólogas, que respectivamente representan el 7.2% y el 1.5% del total (Tabla 2). Dichos porcentajes resultan minoritarios al compararlos con áreas como la medicina, la cual representa el 19.1% del total.

			Varios factores pueden explicar la escasa representación de mujeres dedicadas a las Ciencias de la Tierra en libros de divulgación. En primer lugar, las Ciencias de la Tierra y sus disciplinas afines han sido tradicionalmente consideradas predominantemente masculinas (Glass, 2015; Legg et al., 2023). Estas se han configurado en torno a la cultura del trabajo de campo, una práctica que valora la fuerza física, la resistencia y la autosuficiencia en condiciones adversas (Bracken y Mawdsley, 2004; Carey et al., 2016; Nash et al., 2019). Este ideal funciona como una barrera simbólica que ha marginado históricamente a las mujeres, las cuales han sido usualmente estereotipadas como menos aptas para desafíos que involucren fuerza y resistencia, convirtiéndolas, en muchos casos, en objeto de acoso y discriminación (Burek y Kölbl-Ebert, 2007; Marín-Spiotta et al., 2020, 2023; Mattheis et al., 2022). Paradójicamente, aunque el ingreso de mujeres a las geociencias ha aumentado en los niveles iniciales, su progresión se ve truncada en etapas avanzadas de la carrera académica (Wolfe, 1999; Holmes et al., 2003, 2008; Agnini et al., 2020; Ranganathan et al., 2021). En consecuencia, menos mujeres alcanzan posiciones de influencia (Panciroli et al., 2021), lo que explica el déficit de referentes visibles, así como su escasa presencia protagónica en la divulgación científica (Figura 3). 

			Incluso cuando las mujeres dedicadas a las Ciencias de la Tierra logran superar los obstáculos de entrada a la disciplina, otra barrera emerge: la invisibilización de sus contribuciones (Oreskes, 1996; Vincent, 2020). Este fenómeno, transversal a las ciencias, ha sido denominado como el “Efecto Matilda”, y consiste en la desvalorización y omisión sistémica de los logros científicos de las mujeres, los cuales a menudo son atribuidos a sus colegas masculinos (Rossiter, 1993; Knobloch-Westerwick et al., 2013). Los casos de Marie Tharp y Mary Elizabeth Horner Lyell son dos ejemplos clásicos de este fenómeno. Por un lado, Tharp, geóloga y cartógrafa oceánica, muestra cómo la contribución científica de las mujeres tiende a ser desacreditada. Su mapeo del fondo atlántico en la década de 1950 reveló la Dorsal Mesoatlántica, la cual fue clave para el desarrollo de la teoría de tectónica de placas (Barton, 2002; Higgs, 2021). A pesar de la importancia del descubrimiento, su interpretación fue inicialmente desestimada y el crédito fue mayormente acaparado por su supervisor, Bruce Heezen (Higgs, 2001; Barton, 2002). Un caso similar es el de Mary Elizabeth Horner Lyell. Su trabajo como geóloga, traductora e ilustradora fue crucial para la obra de su esposo, Charles Lyell, reconocido como el "padre de la geología moderna" (Creese y Creese, 1994; Virgili, 2007). A pesar de su aporte indispensable, la contribución de Horner Lyell fue relegada como simple “asistencia” académica, invisibilizando su contribución intelectual tras la figura de su marido (Bressan, 2013; Vincent, 2020). Este patrón de invisibilización histórica tiene efectos que se prolongan hasta el presente. Cuando las contribuciones de científicas como Marie Tharp apenas son mencionadas en las narrativas actuales (solo aparece en tres de los libros analizados) y las de Horner Lyell son ignoradas por completo, se perpetúa el silenciamiento estructural que marcó sus trayectorias en vida. 

			En segundo lugar, esta baja visibilidad se ve acentuada por el hecho de que disciplinas como la geología y la paleontología suelen ocupar una posición periférica dentro del imaginario científico popular, a menudo eclipsadas por áreas percibidas como más “centrales” o asociadas a mayor prestigio mediático, como la física o la biomedicina (Frodeman, 1995; Lyle y Galwey, 2017). Esta doble condición, la invisibilización de las científicas y la desvalorización de sus disciplinas, contribuye a una representación fragmentaria y limitada en los materiales de divulgación científica dirigidos al público general.

			En los libros analizados se incluyen solamente 3 paleontólogas: Mary Anning, Mary Leakey, y Meemann Chang, todas figuras relevantes en la historia de la paleontología con trayectorias y contextos muy distintos. Mary Anning, paleontóloga del siglo XIX nacida en Reino Unido, es conocida por sus descubrimientos de fósiles marinos en los acantilados de Lyme Regis, los cuales fueron fundamentales para el desarrollo temprano de la paleontología de vertebrados (Torrens, 1995). Por su parte, Mary Leakey (siglo XX, Reino Unido) destacó en el campo de la paleoantropología, con hallazgos clave de homínidos fósiles en África Oriental que ayudaron a consolidar la teoría del origen africano del ser humano (Wood, 1997; Hart, 2007). Por último, Meemann Chang (siglo XX, China) es un referente en la paleontología de peces fósiles y es una de las primeras mujeres en liderar instituciones científicas en China, contribuyendo también a la formación de nuevas generaciones de paleontólogos en Asia (Dalton, 2006). A pesar de la relevancia de sus trayectorias, su presencia en los libros es desigual: Anning aparece de manera reiterada en seis de los ocho títulos en los que se incluyen paleontólogas, mientras que Leakey y Chang son mencionadas solo de forma puntual (Tabla 2). Si bien las contribuciones de Anning son fundacionales y su reconocimiento es indiscutible, esta dependencia en su figura termina por invisibilizar los legados de otras mujeres pioneras que también fueron cruciales para el desarrollo de la disciplina. Esta simplificación se manifiesta en la omisión de figuras cruciales como Tilly Edinger, fundadora de la paleoneurología (Buchholtz y Seyfarth, 2001), o Elisabeth Vrba, cuya visión sobre la evolución y el clima cambió el paradigma de su campo (Eldredge, 2025). Asimismo, permanecen invisibilizadas las contribuciones de paleontólogas latinoamericanas de las que se hablará en el siguiente apartado.

			3.3 Análisis de la representación de geólogas y paleontólogas hispanohablantes

			Sumado a la ya escasa representación de mujeres en las Ciencias de la Tierra, nuestro análisis revela que esta desigualdad se agudiza para las mujeres hispanohablantes. Del total de 14 geólogas y 3 paleontólogas destacadas en los libros de divulgación, solamente 3 geólogas provienen de países hispanohablantes: la geóloga planetaria Adriana Ocampo (Colombia), y las estratígrafas Carmina Virgili (España) y María Fernanda Campa Uranga (México) (Figura 4). La situación es aún más extrema en el caso de la paleontología, donde no se registra ni una sola mención de una experta hispanohablante. Esta ausencia total es preocupante, pues no refleja la ausencia de referentes, sino una profunda invisibilización de sus trayectorias. De hecho, la comunidad paleontológica hispanohablante cuenta con numerosas investigadoras de talla mundial cuyos aportes han sido fundamentales para el avance de la disciplina. 

			Para contrarrestar esta omisión, y como un primer paso hacia la visibilización, a continuación presentamos una selección, no exhaustiva, de destacadas paleontólogas de distintos países de habla hispana basada principalmente en la compilación de Castaño y Apesteguía (2023). De cada una destacamos su campo de especialidad y sus hitos más relevantes en sus respectivos contextos nacionales, evidenciando así el valioso y diverso aporte de las mujeres a la disciplina.

			
					Zulma Brandoni de Gasparini (Argentina). Referente a nivel mundial de reptiles marinos de América del Sur. Fue la primera paleontóloga en ser elegida miembro de la Academia Nacional de Ciencias Exactas, Físicas y Naturales en 2004, y la primera paleontóloga argentina miembro de The World Academy of Sciences.

					Margarita Toro (Bolivia). Se centró en estudiar fósiles del Ordovícico. En 1998, fue la primera investigadora en reportar fósiles de euriptéridos (Cooksonia) en Bolivia. Además, descubrió el fósil de planta terrestre más antiguo de Sudamérica.

					Gloria Arratia (Chile). Especialista en la evolución de peces actinopterigios, con un enfoque en formas fósiles mesozoicas. Fue galardonada con el Premio Humboldt en 1994 y es un referente mundial en ictiología y paleontología de vertebrados.

					María Páramo Fonseca (Colombia). Investigadora destacada de reptiles marinos del Cretácico. Describió varios mosasaurios y participó en el hallazgo del primer dinosaurio fósil de Colombia, Padillasaurus leivaensis, el cual fue publicado en 2014.

					Asunción Linares (España). Especialista en ammonites del Jurásico. Fue la primera mujer en obtener una cátedra en Ciencias en España en 1961 y la primera en introducir la especialidad de Micropaleontología en Granada, disciplina clave para el desarrollo de la geología del petróleo.

					Liseth Carolina Pérez Alvarado (Guatemala). Su investigación se ha enfocado en la ictiofauna fósil y actual del Lago de Izabal. En 2005, fue galardonada con el Premio Man and the Biosphere de la UNESCO dirigido a jóvenes científicas y científicos, convirtiéndose en la única galardonada de Guatemala hasta la fecha.

					María Alicia Silva Pineda (México). Referente en paleobotánica, con estudios clave sobre la flora fósil del Paleozoico (Tehuacán) y Triásico (Sonora). Recibió el reconocimiento de la Universidad Nacional Autónoma de México “Sor Juana Inés de la Cruz” por su trayectoria científica y docente.

					Rosalvina Rivera (Perú). Su investigación se centra en el estudio de moluscos del Cretácico, como ammonites, y del Cenozoico. Fue la primera mujer en Perú en obtener un doctorado en 1951, marcando así un hito para la igualdad en la ciencia del país.

					Violeta Bonino de Langguth (Uruguay). Arquitecta con formación en arqueología, malacología, y paleontología. Participó activamente en diversas instituciones científicas y fue docente de paleontología en la Facultad de Humanidades y Ciencias de Montevideo. Dentro de su producción científica se encuentra la descripción de un proteroterido de Uruguay en 1960.

			

			Resulta destacable la ausencia de información sobre paleontólogas provenientes de varios países hispanohablantes, entre ellos Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salvador, Guinea Ecuatorial, Honduras, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Puerto Rico, República Dominicana y Venezuela. Este vacío no es una casualidad, sino que muy probablemente refleja las consecuencias de algunos de los desafíos estructurales y de visibilidad anteriormente descritos.

			Como queda patente, este trabajo subraya la necesidad de ampliar los enfoques en la divulgación científica contemporánea, incorporando voces más diversas en términos de disciplina, lengua y nacionalidades. Promover una representación más equitativa y plural es clave para generar referentes diversos y accesibles que reflejen la realidad multidimensional de la ciencia. Así, los libros de divulgación pueden convertirse en herramientas potentes para democratizar el conocimiento científico y motivar a las futuras generaciones a construir carreras en campos aún poco visibilizados. 

			Adicionalmente, es crucial implementar estrategias que combinen la transformación de la divulgación científica con la dimensión educativa desde la infancia. Por un lado, esto exige un compromiso activo de los medios de comunicación, editoriales y plataformas digitales para actuar como curadores de una narrativa más equitativa, promoviendo a expertas de orígenes diversos, creando premios que las reconozcan y poblando el espacio digital con sus biografías y logros. Paralelamente, esta labor debe actuar de forma sinérgica con iniciativas dirigidas a la educación temprana, actualizando los materiales escolares para reflejar referentes científicos diversos y llevando a las científicas a los espacios educativos formales. Estas iniciativas humanizan la ciencia, transformándola de un concepto abstracto, complejo, y casi inalcanzable, a una trayectoria profesional concreta y posible para las futuras generaciones.

			En línea con estas propuestas de transformación, proponemos iniciar un proyecto colaborativo destinado a visibilizar figuras femeninas en la paleontología de los países hispanohablantes. Como punto de partida, hemos creado una encuesta dirigida a paleontólogas que deseen formar parte de esta iniciativa. Nuestro objetivo es construir colectivamente una base de datos que refleje la diversidad de trayectorias, líneas de investigación y contextos geográficos dentro del mundo paleontológico hispanohablante. Invitamos a todas las interesadas a participar a través del siguiente enlace: https://forms.gle/MzoeCsjphPY9Smzz8

			4. Conclusiones

			La presente investigación busca contribuir a la comprensión de cómo se construyen los referentes femeninos en la divulgación científica, subrayando la necesidad de ampliar los enfoques e incorporar voces más diversas en términos de disciplina, lengua y nacionalidad. Promover una representación más equitativa y plural es clave para generar modelos accesibles y variados que reflejen la realidad multidimensional de la ciencia. En este sentido, los libros de divulgación pueden y deben convertirse en herramientas poderosas para democratizar el conocimiento científico y motivar a las futuras generaciones a construir trayectorias en campos aún poco visibilizados.

			Los resultados obtenidos evidencian un fuerte sesgo en el reconocimiento de las contribuciones de las mujeres en la ciencia, donde se privilegian ciertas identidades, disciplinas y geografías. En particular, campos como la geología o la paleontología, junto con las científicas provenientes de países hispanohablantes, han sido históricamente marginados tanto en la producción científica como en su representación mediática. Esta escasa diversidad dificulta que las nuevas generaciones, especialmente niñas y jóvenes de regiones hispanohablantes, encuentren modelos con los que puedan identificarse. La limitada presencia de mujeres en estas disciplinas no solo reduce las posibilidades de inspiración, sino que además refuerza estereotipos que perpetúan la idea de que la paleontología es un campo dominado por hombres o por figuras angloparlantes.

			Asimismo, la distribución de las figuras paleontológicas identificadas en los materiales analizados tiende a reforzar una narrativa centrada en referentes británicos decimonónicos, limitando la diversidad histórica, geográfica y epistemológica de la disciplina. Esta falta de pluralidad restringe la comprensión del desarrollo de la paleontología como una práctica global y socialmente situada.

			Si bien este trabajo se enfoca particularmente en las Ciencias de la Tierra, con énfasis en la paleontología, no se asume que el resto de las disciplinas científicas estén adecuadamente representadas en términos de género, origen o idioma. Es necesario, por lo tanto, avanzar hacia estudios comparativos más amplios que permitan evaluar patrones y brechas en diferentes áreas del conocimiento, reconociendo tanto sus especificidades como los desafíos compartidos en la construcción de referentes científicos inclusivos.
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							Tabla 1. Detalle de los 13 libros de divulgación científica incluidos en el análisis. Para cada título se especifica el año de publicación, persona(s) responsable(s) de la autoría e ilustración, y el número de científicas incluidas en cada libro. *Para más información consultar los libros.
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							Figura 1. Distribución temporal de las 194 científicas representadas en los libros de divulgación analizados.
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							Figura 2. Distribución geográfica (país de origen) de las 194 científicas mencionadas en los libros de divulgación analizados.
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							Figura 3. Distribución temática (disciplina de estudio) u oficio de las 194 científicas mencionadas en los libros de divulgación analizados.

						
					

				
			

		

		
			
				
					
				
				
					
							
							Tabla 2. Geocientíficas identificadas en los libros de divulgación analizados. Se detallan las 17 científicas del área de Ciencias de la Tierra (14 geólogas y 3 paleontólogas) incluidas en la muestra. Para cada una se especifica el nombre, país de origen, siglo de actividad, disciplina y el número de libros en los que es mencionada.
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							Figura 4. Ilustración de las tres geólogas de países hispanohablantes representadas en los libros de divulgación analizados. De izquierda a derecha: Adriana Ocampo (Colombia), Carmina Virgili (España) y María Fernanda Campa Uranga (México). Ilustraciones elaboradas por Dánae Sanz-Pérez.
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